Evaluationsbogen zur Vorlesung Informatik 11 — SS 2005

1. Allgemeine Angaben
1.1 Studiengang:

1.2 Fachsemester:

1.3 Alter:
1.4 Geschlecht

[0 keine Angabe OO ménnlich O weiblich
1.5 Meine Anwesenheit in der Lehrveranstaltung betrug ...

O keine Meinung 0% N I 0 100 %
1.6 Meine Anwesenheit in der Ubung (falls angeboten) betrug ...

O keine Meinung 0% N I 0 100 %
1.7 Insgesamt wiirde ich der Lehrveranstaltung die folgende Note (Schulnoten) geben:

O keine Meinung 1 O0O00000 6

2. Anforderungen, Umfang, Vorraussetzungen
2.1 Die Anforderungen der Lehrveranstaltung erschienen mir ...

O keine Meinung vielzuniedrig [ O O O O  viel zuhoch
2.2 Der Umfang der Lehrveranstaltung erschien mir ...

O keine Meinung vielzugering O O O O O  viel zugroR
2.3 Die Auswahl der Lehrinhalte erschien mir ...

O keine Meinung volligzufallig [0 O O O O  vollig schlussig
2.4 Die von der Lehrveranstaltung geforderten VVorraussetzungen waren bei mir vorhanden

O keine Meinung nie OOO0O00O03 immer

2.5 Der Zeitaufwand (Vor- und Nachbereitung der Vorlesung einschlieflich der Bearbeitung der
Ubungsaufgaben) betrug ... Stunden/Woche:

O keine Meinung O OOOOO0OOO0OO0OO0O0O 1w O >10

3. Strukturierung und Gestaltung
3.1 Die Gliederung der Lehrveranstaltung war ...

O keine Meinung volligunklar O O O O O  volligklar
3.2 Die Lehrveranstaltung bot regelmaRig Zusammenfassungen und Uberblicke.
O keine Meinung trifftnichtzu O O O O O  trifft vollig zu
3.3 In der Lehrveranstaltung war Wesentliches und Unwesentliches zu unterscheiden
O keine Meinung nie OOO0O00O03 immer
3.4 Die Lehrveranstaltung veranschaulichte Lerninhalte durch Beispiele bzw. Vorfiihrungen.
O keine Meinung nie OOO0O00O03 immer
3.5 In der Lehrveranstaltung wurden schwierige Sachverhalte in der Regel ... erklart
O keine Meinung ungenigend [0 O O O O  sehrgut

3.6 In der Lehrveranstaltung wurde der Stoff ... behandelt
O keine Meinung vielzuknapp O O O O O  viel zu ausfihrlich
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4. Prasentation und Interaktion

4.1 Die benutzten Medien (Beamer, Tafel, ...) waren flr die Art der Vorlesung ...

O keine Meinung ungeeignet O O O O O

4.3 Das Schriftbild war ...

O keine Meinung volligunleserlich O O O O O

4.4 Die Prasentation war ...

O keine Meinung vollig undbersichtlich O O O O
4.5 Das Tempo in der Lehrveranstaltung war ...

O keine Meinung vielzuschrell [0 O O O
4.6 In der Vorlesung herrschte ein produktives Arbeitsklima.

O keine Meinung rifftnichtzu OO0 O 0O O
4.7 Der Larmpegel in der Vorlesung war ...

O keine Meinung sehrstorend [0 O O O
4.8 In der Lehrveranstaltung wurden Zwischenfragen gestellt

O keine Meinung nie O0O0O0OO
4.9 In der Lehrveranstaltung wurden Zwischenfragen ... beantwortet

O keine Meinung volligunverstandlich [ O O O

5. Motivation, Nutzen und Querbezlge
5.1 Mein Interesse am Fach vor Besuch der Lehrveranstaltung war ...

O keine Meinung sehrgering 0O O O O
5.2 Mein Interesse am Fach nach Besuch der Lehrveranstaltung war ...

O keine Meinung sehrgering 0O O O O
5.3 Querbeziige zu anderen Lehrveranstaltungen waren zu erkennen

O keine Meinung garnicht O O 0O O
5.4 Der erwartete Nutzen fur den spéteren Beruf ...

O keine Meinung sehrgering O O O O
5.5 Ich empfehle die Lehrveranstaltung an Kommilitonen weiter

O keine Meinung keinesfalls [0 O O O

6. Person des Dozierenden Dr. Ebner
6.1 Der Dozent zeigte Engagement

O keine Meinung sehrgeringes [0 O O O
6.2 Der Dozent war vorbereitet

O keine Meinung ungenigend [0 O O O
6.3 Der Dozent zeigte Fachkompetenz

O keine Meinung sehrgeringe. O O O O
6.4 Der Dozent vermittelte den Lehrinhalt ...

O keine Meinung sehrschlecht [0 O O O

6.5 Ich empfehle den Dozenten an Kommilitonen weiter
O keine Meinung keinesfalls [0 O O O

sehr gut geeignet

sehr gut leserlich

sehr gut strukturiert

viel zu langsam

trifft vollig zu

nicht stérend

héufig

sehr gut verstandlich

sehr gro

sehr gro

sehr klar

sehr gro

nachdriicklich

sehr groRes

sehr gut

sehr gute

sehr gut

nachdriicklich
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7. Person des Dozierenden Dipl.-Inf. Soltwisch

7.1 Der Dozent zeigte Engagement

O keine Meinung sehrgeringes [0 O OO 0O O  sehrgroBes
7.2 Der Dozent war vorbereitet

O keine Meinung ungeniigend [0 O O O O  sehrgut
7.3 Der Dozent zeigte Fachkompetenz

O keine Meinung sehrgeringe. [0 OO O O O  sehrgute
7.4 Der Dozent vermittelte den Lehrinhalt ...

O keine Meinung sehrschlecht [ O O O O  sehrgut
7.5 Ich empfehle den Dozenten an Kommilitonen weiter

O keine Meinung keinesfalls [ O O O O  nachdricklich

8. Ubungen
8.1 UbungsleiterIn: Dipl.-Inf. Siebeck
8.2 Der Umfang der Ubungen war ...

O keine Meinung vielzugroR 0O O O O O  viel zu gering
8.3 Die inhaltliche Abstimmung der Ubungen mit der Lehrveranstaltung war ...

O keine Meinung sehrschlecht [ O O O O  sehrgut
8.4 Die zeitliche Abstimmung der Ubungen mit der Lehrveranstaltung war ...

O keine Meinung sehrschlecht [ O O O O  sehrgut
8.5 Die Ubungsaufgaben waren ...

O keine Meinung vielzuschwierig [0 O O O [O  viel zu leicht
8.6 Ich bearbeite die Aufgaben Gberwiegend ...

O keine Meinung O alleine [ in der Gruppe
8.7 Die Aufgaben forderten das Verstandnis der Lehrveranstaltung ...

O keine Meinung nicht [0 OO OO sehrgut
8.8 Der Zeitaufwand fir die Bearbeitung der Ubungsaufgaben betrug ...

O keine Meinung O OOO0OO0OO0OOO0OO0O0O0O0O 1w O >10

9. Person des Ubungsleiterin Dipl.-Inf. Siebeck
9.1 Der UbungsleiterIn zeigte Engagement

O keine Meinung sehrgeringes [0 [0 OO 0O O  sehrgroBes
9.2 Der Ubungsleiterin war vorbereitet

O keine Meinung ungenigend [0 O O O O  sehrgut
9.3 Der UbungsleiterIn zeigte Fachkompetenz

O keine Meinung sehrgeringe. [0 O O O O  sehrgute
9.4 Der UbungsleiterIn vermittelte den Lehrinhalt ...

O keine Meinung sehrschlecht [ O O O O  sehrgut

9.5 Ich empfehle den Ubungsleiterin an Kommilitonen weiter
O keine Meinung keinesfalls [ [0 O O O  nachdriicklich
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10. Tutorien
10.1 Tutorln:

10.2 Der Umfang der Tutorien war ...

O keine Meinung vielzugro? [0 O O O O  viel zu gering
10.3 Die inhaltliche Abstimmung der Tutorien mit der Lehrveranstaltung war ...

O keine Meinung sehrschlecht [ O O O O  sehrgut
10.4 Die zeitliche Abstimmung der Tutorien mit der Lehrveranstaltung war ...

O keine Meinung sehrschlecht [ O O O O  sehrgut

11. Person des TutorIn
11.1 Der Tutorln zeigte Engagement

O keine Meinung sehrgeringes [0 O O O O  sehrgroRes
11.2 Der Tutorln war vorbereitet

O keine Meinung ungenigend [0 O O 0O O sehrgut
11.3 Der Tutorln zeigte Fachkompetenz

O keine Meinung sehrgeringe. [0 O O O OO  sehrgute
11.4 Der Tutorln vermittelte den Lehrinhalt ...

O keine Meinung sehrschlecht [ O O O O  sehrgut
11.5 Ich empfehle den Tutorln an Kommilitonen weiter

[ keine Meinung keinesfalls [0 O O O O  nachdriicklich

12. Bemerkungen und Verbesserungsvorschlage



